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Konzeptentwicklung fiir Sanierungsmaf3nahmen

Entwicklungs- und Bewertungskriterien:
Stadtebau / Baukultur - Energie / Kosten / Wirschaftlichkeit / Fordermittel
Architektur / Funktionalitat / Synergie

1. Sanierungskonzepte
Stadtebau / Bausubstanz

1.1 Variante 1
1.2 Variante 2
1.2.1 Variante 2a
1.2.1 Variante 2b
1.3 Variante 3

2. Sanierungskonzept
Energie / Haustechnik

2.1 IST Zustand
2.2 Varianten Gebaudehdille
2.3 Varianten Anlagentechnik

3. Gegentuberstellung
3.1 Kostenvergleich
3.2 Energie / Stadtebau

4. Fazit
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VARIANTE 1

Erhalt des Standortes und |
der vorliegenden Baubauung =

MafBnahmen

Sanierung Sudseite
Sanierung Nordseite
- Brandschutz

- Barrierefreiheit

je nach Sanierungsstand:

- Boden /Wand / Decke
- Fenster / Turen

- Beleuchtung

- Dammung Dach

- Ddmmung Aul3enwand

1. Sanierungskonzepte
Stadtebau / Bausubstanz

1.1 Variante 1
1.2 Variante 2
1.2.1 Variante 2a
1.2.1 Variante 2b
1.3 Variante 3

2. Sanierungskonzept
Energie / Haustechnik

2.1 IST Zustand
2.2 Varianten Gebaudehdiille
2.3 Varianten Anlagentechnik

3. Gegenuberstellung
3.1 Kostenvergleich
3.2 Energie / Stadtebau

4. Fazit
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VARIANTE 2a

Konzentration des Standortes

auf der Nordseite

Maflnahmen

Sanierung Nordseite
- Brandschutz
- Barrierefreiheit

je nach Sanierungsstand:
- Boden /Wand / Decke

- Fenster / Tiren

- Beleuchtung

- Dammung Dach

- Dammung Aul3enwand

Aufstockung Gebdude 11
~e€hemaliger Neubau”
- FGTS

Erweiterungsneubau
- Aula

- Bibliothek

- Mensa

1. Sanierungskonzepte
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1.1 Variante 1
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VARIANTE 2a

1. Sanierungskonzepte
Stadtebau / Bausubstanz

Konzentration des Standortes
auf der Nordseite

1.1 Variante 1
1.2 Variante 2
1.2.1 Variante 2a
1.2.1 Variante 2b
1.3 Variante 3

Maflnahmen

Sanierung Nordseite
- Brandschutz
- Barrierefreiheit

2. Sanierungskonzept
Energie / Haustechnik
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VARIANTE 2b

1. Sanierungskonzepte

_ Stadtebau / Bausubstanz
Konzentration des Standortes

auf der Stdseite 1.1 Variante 1

1.2 Variante 2
1.2.1 Variante 2a
1.2.1 Variante 2b
1.3 Variante 3

MafBnahmen

Sanierung Suidseite

2. Sanierungskonzept

- Brandschutz Energie / Haustechnik

- Barrierefreiheit

2.1 IST Zustand
2.2 Varianten Gebaudehiille
2.3 Varianten Anlagentechnik

je nach Sanierungsstand:

- Boden /Wand / Decke
- Fenster / Tren

- Beleuchtung

- Dammung Dach

- Dammung AuBenwand

3. Gegenliberstellung
3.1 Kostenvergleich

3.2 Energie / Stadtebau
Aufstockung Geb. 1
Internat

- Aula

4. Fazit

Erweiterungsneubau
- Klassenrdumen




VARIANTE 2b

1. Sanierungskonzepte
Stadtebau / Bausubstanz

Konzentration des Standortes
auf der Sldseite 1.1 Variante 1
1.2 Variante 2
1.2.1 Variante 2a
1.2.1 Variante 2b

1.3 Variante 3

MafBnahmen

Sanierung Suidseite

2. Sanierungskonzept

- Brandschutz Energie / Haustechnik

- Barrierefreiheit

| | 2.1 IST Zustand
| | 2.2 Varianten Gebaudehille
o 2.3 Varianten Anlagentechnik

je nach Sanierungsstand:

- Boden /Wand / Decke
- Fenster / TUren
- Beleuchtung

- Ddmmung Dach 3. Gegenuberstellung

Fa 3.2 Energie / Stadtebau
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1. Sanierungskonzepte
Stadtebau / Bausubstanz

1.1 Variante 1
1.2 Variante 2
1.2.1 Variante 2a
1.2.1 Variante 2b
1.3 Variante 3

2. Sanierungskonzept
Energie / Haustechnik

2.1 IST Zustand
2.2 Varianten Gebaudehille

2.3 Varianten Anlagentechnik

3. Gegenuberstellung
3.1 Kostenvergleich
3.2 Energie / Stadtebau

4. Fazit



VARIANTE 3

Neubau im Stadtzentrum
Blieskastel

MafBnahmen

Neubau

- Allgemeine Unterrichtsr.

- Spezialisierte Unterrichtsr.
- Team- und Personalr.

- Gemeinschaftsbereiche

- Nebenflachen

1. Sanierungskonzepte
Stadtebau / Bausubstanz

1.1 Variante 1
1.2 Variante 2
1.2.1 Variante 2a
1.2.1 Variante 2b
1.3 Variante 3
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VARIANTE 3

Neubau im Stadtzentrum
Blieskastel

MafBnahmen

Neubau

- Allgemeine Unterrichtsr.

- Spezialisierte Unterrichtsr.
- Team- und Personalr.

- Gemeinschaftsbereiche

- Nebenflachen

StraPenansicht M 1:200
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ENERGETISCHES SANIERUNGSKONZEPT

Vorgehensweise

. Bauliche und energetische Betrachtung der einzelnen Gebaude
zur Ermittlung der Gesamtenergiebilanz des Quartiers und als
Ausgangspunkt sowie als Zielaussage fiir die energetische
Stadtsanierung

»  Ermittlung des Ist-Energiebedarfs
»  Ermittlung des Energiebedarfs unter Beriicksichtigung
moglicher Sanierungsmalinahmen

. Nahwarmeversorgung der Gebaude unter Berlicksichtigung
des Einsatzes von erneuerbaren Energien

»  Gegenuberstellung verschiedener Varianten

1. Sanierungskonzepte
Stadtebau / Bausubstanz

1.1 Variante 1
1.2 Variante 2
1.2.1 Variante 2a
1.2.1 Variante 2b
1.3 Variante 3

2. Sanierungskonzept
Energie / Haustechnik

2.1 IST Zustand
2.2 Varianten Gebaudehiille
2.3 Varianten Anlagentechnik

3. Gegenuberstellung
3.1 Kostenvergleich
3.2 Energie / Stadtebau

4. Fazit



Betrachtung des energetischen IST-Zustands
am Beispiel von Gebaude 11 ,ehemaliger Neubau”

Primarenergiebedarf “Gesamtenergieeffizienz" ausfuhrliche Berechnung Anforderungen EnEY
COZ2-Emigzionen: 7352 kogdnfa) Die Anforderungen
sind nicht erfiillt.

Dieses Gebaude:
' 34T.0F k'wih/(-a)

‘I _ Bezugsflache: 2917 m?
0 50 100 150 200 250 300 350 400 450 >450

Gebaudedaten

Wil Flache &; 4891 mé
'I Yolumen Ye: 11666
Ahfe 0.42 14m
Arfordening Anforderung Fensteranteil: 307 %
Meubau mod. Altbau
[Vergleichswert]  [Wergleichswert]
Yergleich
Nachweis der Einhaltung des § 4 oder § 9 Abs. 1 EnEY
Primarenergiebedarf Energetische Qualitat der Gebaudehiille | DIN 4108/2 Primarenergie
fiebauds st Wert 347.07 Kwh/In 2] Mittlere W armedurchgangskoeffizienten sormerlicher i e 20%
Anfordenungswert: 15070 Kb/ -2 sang wameschutz 2 ® 2%
Aufteilung Energiebedarf 3 ° 7%
. ; B 4 (-] 31.9%
; Warm— Eingebaute T Kiihlung Gebaude
Kiwrh/(rea) Heizung wazzer | Beleuchtung Liitung Befeuchtung| insgesamt 3 @ B3.3%
MNutzenergie 246.41 0.00 265 - 0.00 249.07 Endenergie
Endenergie 329.24 0.00 11.08 0.00 0.00 340.30 1 [-) 226%
Primarenergie 32716 0.00 19.90 0.00 0.00 347.07 2 ) 04z
Endenergiebedarf e @ a80%
Jshrlicher Endenergiebedarf in k'wh[ma-a) fur 4 Q 328%
Energistrager Heizurg wam- | Eingebaute | |y | Kihlung | Gebdude 5 e 32
wassel  |Beleuchtung Befeuchtung| insgezamt .
Erdgas H 32815 0.00 0.00 0.00 | amis RZEmission
rdgas : . . . . . : 1 ) e EL]
Strom-bix 1.10 0.00 11.06 0.00 0.00 1215 —
2 @ 43%
3 @ 75%
4 (-] -0E%E
5 -] B34 %




ENERGETISCHES SANIERUNGSKONZEPT

»  Vergleich der berechneten zum tatsachlichen

Energieverbra

uch aller Gebaude

Endenergiebedarf

berechneter tatsachlicher

Wert Wert Abweichung
kWh/a
Warme | 3.803.690,02 | 3.395.449,44 | 10,73 %
Strom-Mix 236.696,99 219.450,40 7,29 %
Gesamt 4.040.387,01 | 3.614.899,84 10,53 %

»  Energetische Untersuchung der Gebaudehiille

aller Gebaude

1. Sanierungskonzepte
Stadtebau / Bausubstanz

1.1 Variante 1
1.2 Variante 2
1.2.1 Variante 2a
1.2.1 Variante 2b
1.3 Variante 3

2. Sanierungskonzept
Energie / Haustechnik

2.1 IST Zustand
2.2 Varianten Gebaudehiille
2.3 Varianten Anlagentechnik

3. Gegenuberstellung
3.1 Kostenvergleich
3.2 Energie / Stadtebau

4. Fazit



Moglichkeiten der energetische Sanierung im Bereich der Gebaudehiille

Endenergiebedarf

Primdrenergiebedarf] Warme I Strom CO2 Emisionen
kWh/m? kg/m?

Ist -Zustand
61
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Energetischer Zustand nach Sanierung
am Beispiel von Gebaude 11 ,ehemaliger Neubau”

Primarenergiebedarf “Gesamtenergieeffizienz" ausfiihrliche Berechnung Anforderungen EnEV
CO2-Emizsionen: 26.94 lg/[ma) Die Anforderungen
sind erfiilit.

Dieses Gebaude:
' 12744 /(- a)

Gebdudedaten
0 50 100 150 200 250 300 350 400  >400

Bezugsflache: 2917 m
Wi Fliche & 4891 m?
Valurmen Ve T1BEE

% ANe: 042 1/m
Anforderung Anforderng Fensteranteil: 7
Meubau mod. Altbau

[ergleichawert] [Wergleichawert]

Yergleich
Nachweis der Einhaltung des & 4 oder § 9 Abs. 1 EnEY

Primarenergiebedarf Energetische Qualitit der Gebaudehille | DIN 4108/2 Primarenergie

Gebaude [stWer: 12744 K/l 2) Mittlere ' armedurchgangskoeffizienten sommedlichst I e 2%
Anfordemingswert: 145,73 kiwh/ (i &) ‘w/Emeschutz 2 -] 21%
Aufteilung Energiebedarf K @ TE%
) - B 4 1.9%
Khria) Heing | WA |ommhing] "9 |paienhang| insgesemt | |5 g %

Hutzenergie 83.38 IRui} 1.64 E 0.00 91.02 End gie
Endenergie 121.51 0.00 365 0.00 0.00 125.15 1 -] 2R
Primrenergie 120.88 0.o0 E.56 0.00 0.o0 127.44 o ) 4%
Endenergiebedarf e (-] 0%
Jahlicher Endenergisbedarf in kiwh(m2-a) fiir 4 -] 328 %
Enenrgietrager Heizurg warm- | Eingebaute Liiftung Kiihlung Gebiude |3 @ B32%

waszer  |Beleuchtung Befeuchtung| inzgesamt .

CO2-Emission

Erdgas H 120.94 0.00 0.00 0.00 0.00 120.94 T ) 3%
Strom-Mix 0.57 0.00 365 0.00 0.00 4.22 -
2 @ 4.3%
3 (-] FRE
I @ 308 %
5 -] B34 %




Maoglichkeiten der Energieeinsparung Anlagentechnik

. Variante 1: Nahwarmeversorgung mit einer Heizzentrale
(Internat oder Neubau)

. Variante 2: Nahwarmeversorgung mit zwei Heizzentralen

(Sudseite-Internat / Nordseite ehemaliger Neubau)

Variante 1 Variante 2
Variante Variante Variante Variante Variante Variante
1.1 1.2 1.3 2.1 2.2 23
Brennwertkessel Brennwertkessel
Brennwertkessel Brennwertkessel
Brennwertkessel + Brennwertkessel +
+ BHKW . + BHKW .
Biomassenkessel Biomassenkessel
Investitionskosten 1.040.300 € 1.244.000 € 1.150.100 € 751.200 € 908.500 € 999.000 €
Forderungen -9.420€ -9.420€ -495.820 € -9.420€ -9.420€ -390.970 €
Investitionskosten abzuglich
. 1.030.880 € 1.234.580 € 654.280 € 741.780 € 899.080 € 608.030 €
Foérderungen
jahrliche Energiekosten (statisch) 169.299€ 184.644 € 163.642 € 170.882 € 183.006 € 157.883 €
Jahrliche Vergiitungen und
. - 33.231€ - - 26.574 € -
Steuereinsparungen
jahrliche Wartungs- und
. 6.133 € 24.475€ 14.334€ 7.275€ 25.363 € 13.795€
Betriebskosten
jahrliche CO, Einsparungen
. 0t -73t 381t 5t -62t 413t
(statisch)
jahrliche Annuitat
0€ -22.611€ 31.111€ 25.215€ 6.919€ 33.698 €
(im Vergleich zu Variante 1.1)
Kapitalwert
0€ -232.798 € 318.285 € 262.929€ 73.025 € 346.112 €
(im Vergleich zu Variante 1.1)




ENERGETISCHES SANIERUNGSKONZEPT

Gesamtenergie- und CO2-Bilanz nach Sanierung der Gebaude
unter Berticksichtigung der Variante 2.3 zur Nahwarmeversorgung
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200t
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Einsparung Energetische Sanierung

komplette Sanierung

DOEinsparung durch Nahwéarmeversorgung
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1. Sanierungskonzepte
Stadtebau / Bausubstanz

1.1 Variante 1
1.2 Variante 2
1.2.1 Variante 2a
1.2.1 Variante 2b
1.3 Variante 3

2. Sanierungskonzept
Energie / Haustechnik

2.1 IST Zustand
2.2 Varianten Gebaudehiille
2.3 Varianten Anlagentechnik

3. Gegenuberstellung
3.1 Kostenvergleich
3.2 Energie / Stadtebau

4. Fazit



1. Sanierungskonzepte
Stadtebau / Bausubstanz

1.1 Variante 1
1.2 Variante 2
1.2.1 Variante 2a
1.2.1 Variante 2b
1.3 Variante 3

2. Sanierungskonzept
Energie / Haustechnik

2.1 IST Zustand
2.2 Varianten Gebaudehille

2.3 Varianten Anlagentechnik
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3.2 Energie / Stadtebau

4. Fazit



GEGENUBERSTELLUNG

Kostenberechnung am Beispiel Variante 2a - Konzentration Nordseite

Kosten Bestandssanierung

300+400 1.-2. Haus Lott + Verwaltung

1.380 m? 1.380,00 a 2.350,00 € 3.243.000,00 €
300+400 3. Mittelbau

1.100 m? 1.100,00 a 2.650,00 € 2.915.000,00 €
300+400 4. Schlésschen

1.300 m? 1.300,00 a 2.350,00 € 3.055.000,00 €
300+400 5.-6. Haus - Stadt + Scheune

140 m? 140,00 a 300,00 € 42.000,00 €
300+400 7. Musikpavillon

480 m? 480,00 a 1.450,00 € 696.000,00 €
300+400 8. Neubau BA Il +1

3.440 m? 3.440,00 a 1.650,00 € 5.676.000,00 €

Zwischensumme 15.627.000,00 €
600 9. Einrichtung KG 600

ca. 10% der Neubaukosten 1.562.700,00 €

Zwischensumme inkl. Einrichtung 17.189.700,00 €
300+400 10. Zulage Turnhalle

660 m? 660,00 a 450,00 € 297.000,00 €

Zwischensumme inkl. Einrichtung + Turnhalle 17.486.700,00 €
500 11. AuBenanlage

1.500 m? 1.500,00 a 150,00 € 225.000,00 €

1.-11 Gesamtsumme vor NK

17.711.700,00 €

700 zuziiglich 23% Nebenkosten 4.073.691,00 €

Gesamtsumme inkl. NK 21.785.391,00 €
300-700 zuziiglich Aula 3.176.652,61 €
300-700 zuziiglich Aufstockung Neubau fiir FGTS 927.660,10 €

Gesamtsumme inkl. Aula + NK

25.889.703,71 €

Die Kosten fiir die Energiezentrale sind im Kostenansatz bereits enthalten.

1. Sanierungskonzepte
Stadtebau / Bausubstanz

1.1 Variante 1
1.2 Variante 2
1.2.1 Variante 2a
1.2.1 Variante 2b
1.3 Variante 3

2. Sanierungskonzept
Energie / Haustechnik

2.1 IST Zustand
2.2 Varianten Gebaudehille

2.3 Varianten Anlagentechnik

3. Gegeniiberstellung
3.1 Kostenvergleich
3.2 Energie / Stadtebau

4. Fazit



GEGENUBERSTELLUNG

1. Sanierungskonzepte

Kostenberechnung am Beispiel Variante 2a - Konzentration Nordseite Stidtebau / Bausubstanz
Kosten Neubau 1.1 Variante 1
KGR .
300+400 1. EG bis 2.0G 1.2 Variante 2
905 m? 905,00 a 2.155,00 € 1.950.275,00 € 1 2 1 Variante 2a
500 3. Zulage Hangsicherung - 1.2.1 Variante 2b
364 m? 364,00 a 286,00 € 104.104,00 € .
1.3 Variante 3
300 4. Zulage Griindung usw.
4.1 Grindung ‘ 2. Sanierungskonzept
360 m? 360,00 a 250,00 € 90.000,00 € . .
Energie / Haustechnik
200 4.2 Herrrichtung und ErschlieRen pauschal 55.000,00 €
Griindung und ErschlieBung 145.000,00 €
2.1 IST Zustand
1.4 Zwischensumme 2.199.379,00 € . B .
2.2 Varianten Gebaudehidille
600 5. Einrichtung KG 600 . .
ca. 10% der Neubaukosten 219.937,90 € 2.3 Varianten An lagenteCh nik
500 6. AuBenanlage anpassen ..
915 m? 915004 178,50 € 163.327,50 € 3. Gegeniiberstellung
3.1 Kostenvergleich
Zwischensumme 2.582.644,40 € 3.2 Energie / Stadtebau
700 zuziiglich 23% Nebenkosten 594.008,21 €

1.-6. Gesamtsumme inkl. NK 3.176.652,61 € 4. Fazit



GEGENUBERSTELLUNG

Kostenberechnung am Beispiel Variante 2a - Konzentration Nordseite

Kosten Aufstockung ehemaliger Neubau
KGR

300+400 1. Aufstockung Neubu
240 m? 240,00 a 2.350,00 € 564.000,00 €
300 2. Zulage Dachanpassung
240 m? 240,00 a 350,00 € 84.000,00 €
300 3. Bestandsanpassung Fassade
25,60 m x 3,50 m = 89,60 m? 89,60 a 420,00 € 37.632,00 €
1.-3. Zwischensumme 685.632,00 €
600 5. Einrichtung KG 600
ca. 10% der Neubaukosten 68.563,20 €
Zwischensumme 754.195,20 €
700 zuziiglich 23% Nebenkosten 173.464,90 €
1.-6. Gesamtsumme inkl. NK 927.660,10 €

1. Sanierungskonzepte
Stadtebau / Bausubstanz

1.1 Variante 1
1.2 Variante 2
1.2.1 Variante 2a
1.2.1 Variante 2b
1.3 Variante 3

2. Sanierungskonzept
Energie / Haustechnik

2.1 IST Zustand
2.2 Varianten Gebaudehdille
2.3 Varianten Anlagentechnik

3. Gegeniiberstellung
3.1 Kostenvergleich
3.2 Energie / Stadtebau

4. Fazit



GEGENUBERSTELLUNG

Kostenberechnung am Beispiel Variante 2a - Konzentration Nordseite

Maogliche Zuschiisse und Forderungen, Variante 2a

e u
47.127,40 €

A) GYMNASIUM Gesamtkosten

03 Verwaltung 102.879,00 €

05 Mittelbau 155.861,00 € 75.136,60 €
07 Haus Stadt 1.600,00 € 320,00 €
09 Musikpavillon 35.710,00 € 14.346,00 €
11 Turnhalle 29.550,00 € 5.910,00 €
04 Haus Lott 11.158,00 € 4.334,80 €
06 Schldsschen 202.722,00 € 97.253,20 €
08 Scheune 9.050,00 € 1.810,00 €
10 Neubau 1.150.307,00 € 631.844,20 €
Summe 1.698.837,00 € 878.082,20 €
zuziiglich 23% Nebenkosten 390.732,51 € 201.958,91 €

Gesamtsumme 2.089.569,51 €

A) Gesamtforderung GYMNASIUM

1.080.041,11 €

Kosten, Zuschiisse und Férderungen werden fiir jede Variante separat errechnet!

@ =
\

1. Sanierungskonzepte
Stadtebau / Bausubstanz

1.1 Variante 1
1.2 Variante 2
1.2.1 Variante 2a
1.2.1 Variante 2b
1.3 Variante 3

2. Sanierungskonzept
Energie / Haustechnik

2.1 IST Zustand
2.2 Varianten Gebaudehdlle

2.3 Varianten Anlagentechnik

3. Gegeniiberstellung
3.1 Kostenvergleich
3.2 Energie / Stadtebau

4. Fazit



Komplettsanierung der besteh. Bausubstanz
abziiglich Zuschiisse It. Aufstellung Witsch:
- Gymnasium

32.506.870,50 €

1.080.041,11 €

- Internat 330.216,38 €
- Energiezentrale (aus Aufstellung Witsch,Variante 2.3)

(317.900 € + 63.650 € + 9.420 €) x 1,23 480.893,10 €
Kosten 4.1.1 nach Abzug Zuschiisse 30.615.719,92 €

Teilsanierung und Ersatzneubauten

abziiglich Zuschiisse It. Aufstellung Witsch:

- Gymnasium

- Energiezentrale (aus Aufstellung Witsch,Variante 2.3)

25.889.703,71 €

1.080.041,11 €

Kostenansatz siehe 4.1.1, davon 50% 240.446,55 €
Kosten 4.1.2 nach Abzug Zuschiisse 24.569.216,05 €
Teilsanierung und Aufstockung 25.086.348,42 €
abziiglich Zuschiisse It. Aufstellung Witsch:
- Internat 330.216,38 €
- Energiezentrale (aus Aufstellung Witsch,Variante 2.3)

Kostenansatz siehe 4.1.1, davon 50% 240.446,55 €
Kosten 4.1.3 nach Abzug Zuschiisse 24.515.685,49 €

Neubau Gymnasium, Blieskastel
hierfiir gibt es keine Zuschiisse

26.330.074,70 €



GEGENUBERSTELLUNG WIRTSCHAFTLICHKEIT

Variante 1
Bestand

o
L

\ 2

Variante 2a

Nordseite

L T

@ -
\ 2

Variante 2b

Slidseite

| |

Variante 3
Neubau Stadt

Verbrauch im Jahr

Energiekosten im Jahr

2.000 MWh
1.800 MWh
1.600 MWh
1.400 MWh
1.200 MWh
1.000 MWh
800 MWh
600 MWh
400 MWh
200 MWh
0 MWh

100.000 €
90.000 €
80.000 €
70.000 €
60.000 €
50.000 €
40.000 €
30.000 €
20.000 €
10.000 €

0€

jahrlicher Warmverbrauch

1.800 MWh

1.500 MWh

1.100 MWh

Variante 1 Variante 2a Variante 2b

jahrliche Warmeenergiekosten

94.000 €
79.100 €
57.000 € I
Variante 1 Variante 2a Variante 2b

1. Sanierungskonzepte
Stadtebau / Bausubstanz

1.1 Variante 1
1.2 Variante 2
1.2.1 Variante 2a
1.2.1 Variante 2b
1.3 Variante 3

800 MWh .
2. Sanierungskonzept

Energie / Haustechnik

2.1 IST Zustand

Variante 3 . .
2.3 Varianten Anlagentechnik
3. Gegenuberstellung
3.1 Kostenvergleich
3.2 Energie / Stadtebau
4. Fazit
44.500 €
Variante 3

2.2 Varianten Gebaudehdlle



GEGENUBERSTELLUNG ANNUITATENMETHODE (20 JAHRE)

Variante 1
Bestand

o
L

\ 2

(€2423.700

Variante 2a

Nordseite

- (€1.890.500)
@ -
—_

\ 2

(E1932100)

Variante 2b

Slidseite

| |

(€2.033.800)

Variante 3 (€2.500.000) (€2.000.000) (€1.500.000) (€1.000.000) (€500.000) €0

Neubau Stadt

1. Sanierungskonzepte
Stadtebau / Bausubstanz

1.1 Variante 1
1.2 Variante 2
1.2.1 Variante 2a
1.2.1 Variante 2b
1.3 Variante 3

2. Sanierungskonzept
Energie / Haustechnik

2.1 IST Zustand
2.2 Varianten Gebaudehdlle

2.3 Varianten Anlagentechnik

3. Gegenuberstellung
3.1 Kostenvergleich
3.2 Energie / Stadtebau

4. Fazit



GEGENUBERSTELLUNG STADTEBAU

Identifikation
Identifikation fur Blieskastel
Bezug Historie / Tradition

Stadtebau

Umgang / Bezug Bestand

Integration Neubauten /
Ergdnzungsbauten zu Baudenkmalen /
Bestand

Denkmalschutz (Fortentwicklung der
gestalterischen und stadtebaulichen
Qualitat der Denkmalgebaude
Ablesbarkeit Alt - Neu

Auswirkungen auf das Stadtbild
Sichtbezug

Gestalterische und stadtebauliche
Qualitat

Belichtung / Besonnung / Ausrichtung
Raumbildung / Gestaltung Freirdume
Anbindung (PKW, OPNV)

FuRlaufige Anbindung

Anpassung Topografie

Bauphysik
Brandschutz
Rettungswege
Statik

Komplettsanierung
der bestehenden
Bausubstanz

++
++
++

++

++

++

4]
Pﬂ
2a

Teilsanierung und
Ersatzneubauten —
VdL-Gymnasium
im Norden

++
++
++

++
++
++

2b

Teilsanierung und
Aufstockung —
VdL-Gymnasium
im Siiden

+ + + o+

Neubau
in der Innenstadt von
Blieskastel

++
++
++
++

1. Sanierungskonzepte
Stadtebau / Bausubstanz

1.1 Variante 1
1.2 Variante 2
1.2.1 Variante 2a
1.2.1 Variante 2b
1.3 Variante 3

2. Sanierungskonzept
Energie / Haustechnik

2.1 IST Zustand
2.2 Varianten Gebaudehidille
2.3 Varianten Anlagentechnik

3. Gegeniiberstellung
3.1 Kostenvergleich
3.2 Energie / Stadtebau

4. Fazit



GEGENUBERSTELLUNG STADTEBAU

Nachhaltigkeit / Okologie
Leerstand / Umgang bestehende
Gebaude

Umgang mit Grund und Boden

Funktionalitit / Nutzbarkeit
Flexibilitat

Funktionale Zuordnung

GroéRe / Zuschnitt

Berticksichtigung der verschiedenen
Bedarfe

Praktikabilitat im taglichen Schulablauf
Barrierefreiheit

Wirtschaftlichkeit
Kosten
Energetische Versorgung

Offentlich-rechtliche Kriterien
Baurecht
Schutzgebiete

a
-

1

Komplettsanierung
der bestehenden
Bausubstanz

++

++

Teilsanierung und
Ersatzneubauten —
VdL-Gymnasium
im Norden

+
++

+ o+

+ o+

Teilsanierung und
Aufstockung —
VdL-Gymnasium
im Siiden

Neubau
in der Innenstadt von
Blieskastel

++

++
++

++
++

++

1. Sanierungskonzepte
Stadtebau / Bausubstanz

1.1 Variante 1
1.2 Variante 2
1.2.1 Variante 2a
1.2.1 Variante 2b
1.3 Variante 3

2. Sanierungskonzept
Energie / Haustechnik

2.1 IST Zustand
2.2 Varianten Gebaudehidille
2.3 Varianten Anlagentechnik

3. Gegeniiberstellung
3.1 Kostenvergleich
3.2 Energie / Stadtebau

4. Fazit



GEGENUBERSTELLUNG STADTEBAU

i

*

-

-
!
1o

1

Komplettsanierung
der bestehenden
Bausubstanz

Nachhaltigkeit / Okologie

Leerstand / Umgang bestehende
Gebaude

Umgang mit Grund und Boden

++

Funktionalitit / Nutzbarkeit

Flexibilitat

Funktionale Zuordnung

GroRe / Zuschnitt

Bericksichtigung der verschiedenen
Bedarfe

Praktikabilitat im téglichen Schulablauf

Barrierefreiheit

Wirtschaftlichkeit

Kosten

Energetische Versorgung

Offentlich-rechtliche Kriterien

Baurecht

Schutzgebiete

Empfehlung

-
Ly :l
\[) -}
|
2b 3
Teilsanierung und Neubau
Aufstockung — in der Innenstadt von
VdL-Gymnasium Blieskastel
im Stiden
+ -
+ R
+ -
+ ++
+ -
+ ++
- ++
+ +
- ++
+ ++
+
+
- ++
+
+
+ +

1. Sanierungskonzepte
Stadtebau / Bausubstanz

1.1 Variante 1
1.2 Variante 2
1.2.1 Variante 2a
1.2.1 Variante 2b
1.3 Variante 3

2. Sanierungskonzept
Energie / Haustechnik

2.1 IST Zustand
2.2 Varianten Gebaudehdiille
2.3 Varianten Anlagentechnik

3. Gegeniiberstellung
3.1 Kostenvergleich
3.2 Stadtebau

4. Fazit



1. Sanierungskonzepte
Stadtebau / Bausubstanz

1.1 Variante 1
1.2 Variante 2
1.2.1 Variante 2a
1.2.1 Variante 2b
1.3 Variante 3

2. Sanierungskonzept
Energie / Haustechnik

2.1 IST Zustand
2.2 Varianten Gebaudehille

2.3 Varianten Anlagentechnik

3. Gegenuberstellung
3.1 Kostenvergleich
3.2 Stadtebau

4, Fazit



SCHLOSSBERG BLIESKASTEL

Ehemaliges Internat Turnhalle u. Aula
b Ve der-Ley
Ma ehem
Sanierung Mittelbau
i hule (D Heizkorper, Fensterund  Tiren)
5 g I g | Bod 1
E g Frderschule | g Keller und Optische
der beiden Gebaude, Schalldimmung ¥lassenraume}
B Errichtung von AuBentreppen an Neubau, Haus Lott und ehem. internat (Brandschutz)
"‘ Aufy dlich ich Neubau
) dsct hnisch in ges. Plangeksi
o g dis ges.
1 Umbau Musikpavillion als Multifunk mit |
1 it Begen li {Fe hul le)
Mittelbu Schidlichan @ Deutlichere Beschilderung

4  Einbau never ) Aufbau eines Steuern der
T ianbaleuchiung mittels geschalter und Zeitschaltuh g des
B Il O EDV-Netzes
m E n ﬁ Sanierung der Heizungsanlage
sl £ Aushau von
Scheune @ Senierung der Sanitaraniagen
! sanierung des Trinkwassernetzes
48 Ssanierung der Elektroanlage
A E s B iR
w = & s o ,
'E grunes
@  Verlagerung Gartenhaus und Feverstelle
M el Mt e 4 B @  Weitere Spielgerate im nérdlichen Bereich {Erganzung zu Tischtennisplatte)
@ Neue Freiflache vor Erganzungsbau {mit Binken)
@  Aufwertung der Grinflache vor Sportglatz (7 ]
% Aufwertung der Grunflache vor Musikpavillion
a Emeuerung Mobillar {als Ersatz und Erganzung des defekten Mobiliars)
Rt @ 4l ) @ vor Grundschul
a7 4 56 @ @ @  Anlage FuBballplatz ver Grundschule
@ Aufwertung der Freiflache vor Férderschule | Sandh Fullballitor, Grinflachen)
Turnhalte Forderschule Neubau 3t ktivi bl vor Grondschul
m az Beschilderung der Parkplitze mit expliriter Ausweisung von Lehrerparkplatzen
= kel Zeitlich begrenztes Parkverbot (2.8, 7.00 - 14.00 Uhr} an Schlossbergstrafie
G W G 3 Parkverbot an nordlicher Zufahrt der Orangerie
® 35 ; auf Freiflachen im Bereich des Von-der-Leyen-Gymnasium
£ im Bereich der !/ vor dschul
Farderschule Altbau Grundschule k) Slcherung der Feuverwehrzulahrien

2.8. 17 Gebiudebozogene Malnahmen | Beraich mit P
28, @ Sonstige Maknahmen ¥ 77 Férdergebiet [ | Gebaude Bastand
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SCHLOSSBERG BLIESKASTEL

Wichtig bei den Variante 2a/b und 3:

Nachnutzungen missten gefunden werden!
Beispielsweise:

Wohnquartier und / oder Nutzung fur
stadtische Belange oder Vereine

Schwierigkeiten bei Sporthalle und ehemaligem
Neubau > Mdoglicherweise Teilabrisse

Erweiterte Nutzung durch Volkshochschule
und Gesundheitsamt,
oder das viel diskutierte Biospharenhaus

— RGUS7VCONCEPT i -
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